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Fanzinin Ortaya Cikisi Uzerine

Fanzin ic¢in bir isim bulma cabasindayken siklikla g¢evremdeki
kisilerle felsefi konular tizerine sekillenen tartismalar veya
sohbetler igerisinde gegen kelimelerden bir secim yapmamin
kendi zihnimi okurlara -Heidegger’in deyisiyle- ifsa etme
konusunda daha basarili olacagmi diislinerek ivedilikle isim
arayigina giristim.

Isim arayisimda, benim felsefeye dair en ¢ok sevdigim seyin
metafizik ilizerine konusmak ve postmodernizmin metafizige
getirdigi elestiriler oldugundan dolayr bu minvalde bir isim
secimine gittim. Bu baglamda, metafizik ve postmodern
felsefenin dikotomisini* olusturacak kelimeler segerek fanzinin
adini belirlemeye bir adim daha yaklagmis oldum.

Soziin 6zii, Bati metafizik telakkisinin temelini olusturan,
zeminini tanrisalliktan alan Hakikat ve postmodernizmde
Nietzscheci bir anlayisla hakikatin var-olmadigi, yalnizca bir
yorum oldugunu gozeterekten, yorumbilim anlamina gelen
Hermeneutic  kelimesinden  evrilttigimiz =~ Hermeneu-ethics
(Hermeneutic ve Etik) kelimelerini segmis oldum.

Etik (ethics) ise, metafizik tarihindeki ilk aykir1 diisiiniirlerden
biri olan ve Etik goriislerini ¢ok begendigim Spinoza’ya yonelik
sayg1 gosterimimdir.

*dikotomi: Felsefi bir terim olarak dikotomi; zitliklari/farkli kutuplar
gostermek, tanimlamak amaciyla kullanilir.



Fanzinin Icerigi Uzerine

Hakikat veyahut Hermeneu-ethics, bir entelektiiellik c¢abasinin
nihayetinde ortaya ¢ikan, baskili veya dijital ortamda
ulagilabilecek olan ve ayda bir olacak sekilde yayimlanmasi
planlanan bir diisiince fanzinidir.

Igerigi; yazarlarimizin zihnini kurcalayan problemlerin yaziya
dokiilmesi ile ortaya ¢ikan diislin deneyi ve ge¢mis, gilincel veya
gelecekte gerceklesmesi ongdriilen olaylar ve olgular hakkinda
entelektiiel yorumlar getirmeye c¢alismak olacaktir. Bu amacini
gerceklestirirken de icerigini konsantre tutarak miimkiin
oldugunca genis bir kitleye felsefi metin okuma hazzini tattirmay1
ve sevdirmeyi istemektedir.

Yazilan igeriklerde bahsedilen kaynaklar disinda ek kaynak
bahsedilmeyecek olup

derin okuma yapmak isteyen kisiler,
kendi metinlerini yayinlamak isteyen kisiler,
iizerine yazilmasini istedigi konulari belirtmek isteyen kisiler,

metinler iizerine elestiride bulunmak isteyen kisiler,

bahsedilen  sebeplerden  otiirii  iletisime  gegmek  igin;
iletisim(@fabrikadusunce.com adresine mail atabilirsiniz.

Fanzinin Bu Ayki Igerik Basliklara
= Kiiresel Deliizyon
= Postmodern Cagin Kiiresel Ontolojisi

= Yakin Gelecegin Insanmin Topolojisi
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Kiresel Delizyon

Mitler, milletlerin kiiltiirlerine ait unsurlar1 igerisinde barindan,
milletin olusumu ve evrenin kozmogonisi iizerine geleneksel ve
agirlikla metafizik unsurlara deginen, igeriginde mucizeler
barindiran ve logostan uzak bir hakikat zemini {izerine insa edilen
kolektif anlatilardir. Simdiye kadar ilkel veya cagdas her millet,
kutsali olan unsurlar iizerinden mitler insa etmistir. Haliyle
bolgeden bolgeye kutsallik atfedilen unsurlar farkli olunca,
mitlerin igerigi de farklilasmaktadir. insanligin medeniyet tarihi
incelendiginde, en azindan farkli bolgelerin mitleri birbirine
benzese dahi, elbet ayrismistir. Oysa basindan itibaren tek bir sey
giderek biiylimiis, tim milletlerin kaniksadigi ve artik
sorgulanmadigi, kolektiften kopup kiiresel bir mit haline gelmistir.

Felsefe tarihini giderek biiyliyen bu kiiresel mit tizerinden
okudugumuzda karsimiza “philanthropia” kelimesi c¢ikar ve
Tiirkcesini “bilgi sevgisi” olarak c¢evirdigimiz “philosophia”
kelimesine oldukca benzemektedir. Yalnizca burada sevgi
duyulan 6znenin “sophos degil antropos” olusunu gérmekteyizdir.
Kabaca “insan” diye tanimlayabilecegimiz antropos Oznesi ile
birlikte bu kelimenin Tiirk¢esi “insan sevgisi” olarak cevrilebilir.
Ya da daha s1g bir tabiri ile hiimanizm.

Son zamanlarda diisiincelerimi felsefe tarthi baglamindan
uzaklastirlp 6zne ve onun varolusuna dogru yoneltmisken
Descartes’in sagduyu (Tiirkce cevirisi bu sekilde olsa da aslinda
kastettigi akil yliriitme vb. ileri diizey zihinsel faaliyetler) {izerine
yazdig1 pasajin tekrar karsima c¢ikmasi, beni evreni philosophia
acisindan  degil; philanthropia acisindan incelemeye ve
diisiinmeye sevk etti.

Descartes, “Sagduyu, diinyada en iyi paylastirilmis seydir zira
herkes onunla dylesine iyi donatilmis oldugunu diisiiniir ki baska
her seyde ¢ok zor memnun olanlar bile sahip olduklari
sagduyudan fazlasini hi¢ de arzu etmezler.” der.

Gergekten de insan, akil basta olmak tizere birgok alanda, kendi
eksikligini dahi baskasinin tamlig1 olarak lanse ettiginden daha
nitelikli bulur. Bunu istisnasiz her insan yapar. Nitekim bu durum
insanin dogasindan gelir; daha dogdugu andan itibaren biitiin
diinyay1 kendisinin bir uzvu sanar ve kendisini bu diinyanin
merkezi gorerek herhangi bir ithtiyacinin daha ortaya ¢iktig1 anda
giderilmesi icin en ufak bir ses ¢ikartmasiyla etrafinda pervane
olan kéleler mevcuttur.

Bu diisiince sarmalinin beni vardirdigir yer sanirim biraz daha
netlik kazanmaktadir sizler icin de: Sahiden de evreni, insanlari,
dogay1 ve diger fenomenleri aslinda philosophia ugruna degil de
philanthropia ugruna anlamaya ¢alistyormusuz gibi degil mi? iste
“Kiiresel Deliizyon” dememin sebebi de bu. Felsefeciler her ne
kadar evreni “anlam, hakikat veya t6z” ugruna aradigini sdylese
de bu arayis siirecinin niteligini tanimlamak i¢in kullanacagimiz
kelime philosophia degil ancak philanthropia olabilir.



Philanthropia ile birlikte isaret etmek istedigimiz noktanin
tarihselci bir elestirisini yapalim:

Medeniyetimiz, gelistirdigi cebir, geometri ve astronomi
bilgisi ile birlikte teleolojik bir evren tasavvuru insa
etmisti. Bu tasavvurda, diinya en iistiin olan ve evrendeki
diger her seyin etrafinda dondiigii kozmolojik bir tekil
Ozne idi, haliyle ugruna evrenin yaratildig1 insan da. Ta ki
Kopernik devrimi ile evrenin merkezinin Diinya ve insan
olmadigi; diinyanin yalmizca glinesin etrafinda donen
gezegenlerden biri oldugu ortaya atilana dek. Kopernik
aracilifiyla diinya merkezli evren tasavvuru yikilmis oldu.
Insan, evrenin merkezinde degil, yalnizca onun igerisinde
bulunan herhangi bir varlikti anlasilan. Oysa bu durum
insan olmanin psikolojisine aykiri; insan koskoca
kainattaki 6zel olan biricik 6zne idi.

Insanin, her insanin, gergegi algilayis bigimi o kadar kendisine
ickin halde ki, evrenin merkezinde olmadig: bir gercekligi kabul
etmek kendisi i¢in biiylik bir 1zdirap. Bu biiyiik 1zdiraba sebep
olan sey makro Olcekte evrenin biricigi olamayistan kaynakl.
Buna ¢6ziim ise mikro 6lg¢ekte bir biriciklik olacaktir: Hiimanizm
veya Protogoras’in tabiriyle Homo mensura; her seyin ol¢iisii
olarak insan.

“Her seyin Olglisii olarak insan” yaklasimi, ronesans ve bunu
miiteakip gelen modern donemde giderek radikallesmis,
insanlarin hayata bakisinin temeli olmustur. Madem ki evrenin
merkezi degiliz; o halde diinyanin merkeziyiz. Sahip oldugumuz
akil ile birlikte dogal veya beseri her tiirlii disiplinde 6zne olan
insanin normlarina gore ciktilar liretmeliyiz. Buna basta sanat ve
estetik disiplinlerini ve dogaya yonelik kurulan insan-pragmatist
tahakkiimii 6rnek verebiliriz.

Isbu giderek biiyilyen hiimanizm ve insan &zneyi koruyucu
yaklagim; modernden postmoderne dogru gerceklesen kirilimda
dahi pekistirilmis ve (bence) cagin hastaligi haline gelmistir. Bu o
kadar biytlik bir deliizyonel anlatidir ki, -ironiktir- “tim meta
anlatilarin sonunu getirdi” dedigimiz postmodern ¢agin zeminini
olusturmaktadir. Donem donem sinirli sayida bulunan meta
anlatilarin  sayisinit insan niifusuna denk diisiirmiistiir. Diinya
lizerinde yasayan sekiz milyar canli var ise, sekiz milyar da meta
anlat1 vardir artik.

Medeniyetimizin  tim  tarihi  philosophia iizerine degil;
philanthropia {izerine kurulmustur. Aslinda gergekten de bunun
iizerine kurulmak zorundadir ¢iinkii; insan, bencil ve narsisistik
bir varliktir. Arayisinin amaci hakikat degildir, hakikate erigsmenin
kendisine verecegi tatmin ve Gtekilere kuracag: uistiinliiktiir. Tipki
Antik Siimer’de -anakronik bir tabirle- astronomlarin gilines
tutulmasmin ne zaman gerceklesece§ini bilmesi ve halkin
gbziinde “Gilines’i Ortecek kadar kudretli ve yiice” goziikmesi
durumunda oldugu gibi.



Postmodern Cagin Kiiresel Ontolojisi

Heidegger, Bati Metafizigine dair getirdigi elestiride varligin
unutuldugunu; metafizik tarihindeki varlik yaklasimini kabaca bir
teoloji tarihi olarak okudugunu belirtmektedir. Bunu, ontoteoloji
olarak tanimlar. Ontoteoloji olarak tanimlanan ve episteme
iizerine sekillenen bu felsefe; Heidegger’in getirdigi ontoteoloji
elestirisinin temel noktalarindan biridir ¢linkii; doxa’nin karsisina
konumlandirilan bu kutup iizerinden yapilan felsefe bizi
ontoteoloji’ye ulastirir. Biitiin ontolojisini Bati Metafiziginin
gelistirdigi varligin var-oldugunu unutmus bir ontoloji iizerine
elestirel yaklagarak gelistiren Heidegger, Nietzsche’den edindigi
mirasin iizerine ekleyerek varlik felsefesinde bir cagi kapatacak
Olciide elestirel yaklasmistir ve yenisini acacak olan Sartre’a
referans olmustur.

Varlig1 farkli sekillerde ele alan bu ii¢ filozofun goriislerini bir
cimleye alimladigimizda elde kalan sey su olur: Metafizik
normlar1 karsilayan bir varlik olmamak ve 6ziinii belirleyebilecek
kapasiteye sahip olmak. Iste cagimizda eksik olan noktaya temas
eden goriis budur.

Hatirlarsamiz gegtigimiz Kurban Bayrami’nda tatil yapmak ic¢in
Ege sahillerine giden, yollarda ve arabalarda yatan insanlarin
goriintiileri ortaya ¢ikti. Hatta ve hatta tatile giden kisilerin veya
gruplarin kalacak yeri olmadigi i¢in kapali olan evlere zorla
girerek konakladiklarina dair bazi1 iddialar vardi. Bu metinde
“Nerede kalacagi ve ne yapacagi belli olmayan, bahsedilen
iddialara gore belirli Olgiilerde vandalizme kadar ulasan
davraniglar sergileyen bu insanlarin ¢ogunun oraya gitmekteki
amacit neydi?” sorusunu yukarida bahsettigimiz = Oziinii
belirleyebilmek hususunda inceleyecegiz.

Bahsettigimiz filozoflara gore, insan sabit bir nesne degildir ve
metafizik bir 6zneye i¢kin sey degildir: Varolus, 6zden 6nce gelir.
Yani insan 6nce bedensel olarak var olur, ardindan kendi benligini
insa eder ve her insan farkli sekilde 6ziinii gelistirir, bu agidan
biricikk ve otantiktir. Yani insan var-olur. Oysa c¢agimizda
varhigimiz1 daha farkli sekilde tezahiir etmekteyiz; bizler artik
olus siirecini degil, sahip olus siirecini yasiyoruz. Oziimiizii
kendimiz tizerinden degil, ekonomik islevleri olan diger nesnelere
sahip olarak onlar lizerinden insa etmeye calisiyoruz - haliyle bu
durum aslinda diger nesneleri kendimiz i¢in kullaniyormusuz gibi
goziikse de nihayetinde tiiketimin nesnesi haline gelen yine bizler
oluyoruz.



Sahip olus, bir ekonomik davranistir. Yani Aristoteles’ten itibaren
siyaseten Onemli bir konumda ilan edilen insanin artik zoon
politikon olarak degil homo economicus olarak tanimlandig:
cagdayiz.

Var-olus siireci hi¢ bitmeyen, her an herhangi bir yerde o6zii
gelistirmeye yonelik olan yapilandirilmamis ve 6lene kadar da
devam edecek bir varlik bi¢cimidir. Var-goriiniis siireci de buna
uygun olarak yapilandirilmamis, kitleler tarafindan norm haline
gelmis gelip-gecici bir heves olan unsurun nesnesine sahip-olmak
iizere gelisen bir varlik bi¢gimidir.

Homo economicus’un var-goriiniistinii/sahip olusunu
gostermesinin en kolay yolu ise sosyal medya aracilifiyla genis
bir seyirci kitlesine ulagmasidir. Bu sebeple artik varligimiz,
olmaktan ¢ikip seyirciler tarafindan goriinmeye evrilmekte.
Sosyal Medyanin yasamlarimiza entegre olmasiyla birlikte
ulagabildigimiz bu genis seyirci kitlesi imkani, insanlari,
etkilesim alabilmek ugruna var-olustan o6diin verdigi ve bir
var-gOriiniis ¢abasina girdigi, apacik bir kriz. Bu ontolojik krizin
en giincel tebariizlerinden biri de iste bahsetmis oldugumuz tatilci
grup.

Bu grup icin spontane, otantik ve 6zgiin bir deneyimin dnemi
yoktur; yasanan deneyimin sosyal medyada alicist bulunan bir
narrative’e sahip olmasi ve iist bir hiyerarsik gruba aidiyeti temsil
giliciine sahip olmasi i¢in her tirlii yapilandirilmis deneyime
aciktirlar. Yani artik temsil veya imaj, olayin gergekliginden daha
kiymetlidir. Tipk: var-goriiniisiin var-olustan daha kiymetli olmas1
gibi.



Yakin Gelecedin Insaninin Topolojisi

Yakin gelecegin insanmnin Topolojisi’ni degerlendirirken, siirekli
yaptigim gibi tarihselci bir perspektiften konunun ge¢misini ele
almak yerine yakin gelecegin insaninin yasamini siirdiirebilmek
icin gereklilikleri tizerine odaklanacak ve miimkiin oldugunca az
tarthsel arka planindan bahsetmeye ve ge¢mise miimkiin
oldugunca az referans vermeye ¢alisacagim. Haliyle, bu metin
deneysel bir yazi olarak iizerine pek diisiinmedigim ancak nasil
olacagi konusunda bir seyler karalamak istedigim bir konu
hakkinda olacak; yani daha dagimnik, kisa ve zemini saglam
olmayan bir bigimde olacak.

Yakin Gelecegin Insaninin  Topolojisini ~ sekillendirecek {ig
unsurun agir bastigini goézlemlemekteyim: (1) Antidepresanlar,
(2) dopamin saglayicilar ve (3) iklim krizi.

Antidepresanlar, ¢agdas yasamin  gerekliliklerine uyum
saglayamayan kisinin yasadigi olumsuz psikolojik durumlar
karsisinda, ¢aga uygun nitelikleri tagimasi itibariyle, bagvurulan
bir numarali ¢6ziim yolu. Antidepresanlar birer pop kiiltiir tiriinii.
Hizli ve oldukga etkili. Tam olarak aranan sey.

Antidepresan kullaniminin yayginligi her yil kiimiilatif olarak
artis gostermekte olup son bes yilda ortalama %50 kadar artmaistir.
Bu veriyi degerlendirirken, bahsi gegen yillar arasinda COVID-19
pandemisi ve eve kapanma gibi psikolojik olarak oldukca
yipratict bir unsurun varligi da dahil edilince ortaya bu kadar
inanilmaz bir artisin ¢ikmasi normal karsilanabilir ancak bu,
trendin yukar1 dogru gittigi gercegini degistirmez. Bu durumda,
yakin gelecegin insaninin sahip olmast gereken birincil nitelik
yiiksek  bir psikolojik saglamlik ve duygu, diisiince ve
davramslarini regiile edebilme becerisi olacak.

Dopamin saglayicilar, antidepresanlar kadar olmasa da iki seyle
ilgili; birincisi yine c¢agm gereklilikleri 1ilgili. Yalnizca,
antidepresan kullanan insanlara kiyasla psikolojik agidan daha
giicliilerdir ve antidepresan kadar agir
psikolojik/ndrokimyasal/fizyolojik tetikleyicilere ithtiyag
duymazlar. Ikincisi ise sosyal ortamlarm ve kii¢iik gruplarmn
vazgecilmezi haline gelmeleridir. Nerede bir kafe var ise
icerisinde yogun olarak sigara, alkol ve kahve tiiketimi ile
karsilasmaktayiz. Ustelik giinliik yasamda bunlarin  dozunu
ayarlamakta da giderek zorlanmaktayiz c¢ilinkii; bunlara kars
tolerans gelistirmekte, her birine giderek daha az tepki vermekte
ve daha sik veya daha yogun sekilde bunlar1 kullanma davranisi
gosterme egilimindeyizdir. Bunlardan en tehlikesinin sigara
oldugu asikar. Haliyle, yakin gelecegin insaninin karbonmonoksit
ve naftalin gibi zehirli kimyasal maddelere daha dayanikli olmast,
daha az olumsuz etkileniyor olmasi elzemdir.

Son zamanlarda ingiltere basta olmak iizere bazi iilkelerin tiitiin
irlinlerini belirli bir tarihten sonra dogan vatandaslara satigini
tamamen yasaklayacagma dair iddialar s6z konusu. Geg¢miste
iilkeler ekstra vergi geliri yaratabilmek icin devlet eliyle tiitiin
tiikketimini yayginlastirmis ve tesvik etmisken artik nesiller boyu
kullanilagelen tiitiiniin, devlete olan saglik harcamalar yiikii,
getirisinin ¢ok Otesindedir. Ancak bu yasaklar vergi yiikiinii
azaltacagl icin belirli bir slire sonunda tekrar aymi dongi
yasanacaktir, tstelik yasaklamak bir yandan da oOzgirliigi
kisitlamak oldugundan dolay1 bu karardan elbet doniilecektir diye
tahmin ediyorum. Mesela Osmanli Devleti’nin dis borglarini
o0demek icin alacakli iilkelerin temsilcileri tarafindan yonetilen
Diiyun-u Umumiye ve Reji Sirketi araciligiyla tekel diye
bahsettigimiz iiriin grubunun kurumsallagmasi, toplanan verginin
sistematiklestirilmesi, artirilmasi ve tiiketim tesvigini saglayacak
politikalar ile baglayan bu izlek, 2000’lere kadarki Tiirkiye
Cumhuriyeti’nde de takip edilmistir.



Iklim Krizi, yaz aylarmin gelmesi ile birlikte 6zellikle Istanbul
veya benzeri metropollerde yasayan kisilerin ¢ok derinden
hissettigi bir olgu oldu son birkag yilda. Giinliik yasamimizi o
kadar derinden etkileyen bir olgu ki 12 aylik yasantimizin en az
i¢c aym klimalar aracilifiyla yasanilabilir kilabilmekteyiz.
Yasadigimiz ¢agin temel dinamiklerini sekillendiren neokapital
iktisadi normlar, logosantrik doga yaklasimi ve dogaya yonelik
tahakkiimii su anda yasadigimiz iklim krizinin en biiyiik tetikg¢isi
olmustur. Insanoglu dogaya yaklasimini bu minvalde siirdiirmeye
devam edecekse, ki canli varliklarin degerli oldugunun kabul
edildigi postmodern donemde dahi tiiketime yonelik dinmeyen ve
giderek alevlenen bu hirs ile, ne yazik ki iklim krizi ile yasamaya
devam edecegiz gibi goziikkmektedir.

Iklim krizine dair takip edilecek en dogru senaryo, ekonomik
faaliyetlerdeki  siliklesmis  regiilasyon ve  siirdiiriilebilir
iretim-tiiketim dengesini saglatacak cercevenin kalinlastirilmasi
olacaktir ancak ¢agin yonetici unsuru olan logos, her daim oldugu
gibi, yine gii¢liinlin yani sermayenin ittifakidir. Bu sebeple bu
beklentiye girmek ne kadar dogrudur bilmiyorum - en azindan
krizi ¢ozebilecek Olciide biiylik regiilasyonlar beklememekteyim.

Bu duruma dair gelecek neslin topolojisinde ise su 6zellikler goze
carpmaktadir; bedensel olarak bazi dayanikliliklarin gelismesi soz
konusu olabiliv, ornegin insan bedeninin termoregiilasyonunu
saglayabilmek icin giderek daha killi hale gelmesi ve daha ¢ok
terlemesi gibi -en adaptasyonel olanlart se¢meye ¢alistim-
bedensel adaptasyonlar gerceklesebilir.

Okudugunuz ig¢in tesekkiirler.

Gelecek sayida gorismek uzere!



